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Our Ref:   #951905 JMS 

 
5 June 2013 
 
 
Senator Doug Cameron 
Chair Environment and Communications Legislation Committee 
P.O. Box 6100 
Parliament House 
Canberra  ACT  2600 
 
 
Dear Senator Cameron 
 
Senate Hearing Committee Submissions of Drs Jeremijenko and Landos 
 
Thank you for the opportunity to provide a response to the matters raised by Drs 
Jeremijenko and Landos in submissions to the Senate Hearing Committee on 
23 May 2013. 
 
From our experience Drs Jeremijenko and Landos have developed a particular point 
of view on dredging in Gladstone and are relentlessly pursuing their perceived 
concerns without any regard for providing any real evidence that supports their 
claims.  It concerns GPC that these gentlemen continue to present information in the 
public arena that is either factually incorrect or are assumptions that are not 
substantiated with the support of any scientifically defensible evidence.   
 
Due to concerns about the claims and conclusions included in Dr Landos’ report 
GPC engaged leading scientists to undertake independent reviews of this paper.  
Copies of these reviews (by Dr Barbara Nowak from the University of Tasmania and 
Dr Graeme Batley from CSIRO) are provided for your reference.  Both reviewers 
called into question the scientific rigour of the conclusions drawn by Dr Landos. 
 

“While  it  is  logical  to  expect  that  animals  in  the  area  of  dredging  could  be 

stressed and there is a lot of evidence in scientific literature that this can lead to 

immunosuppression,  the  report does not provide any direct evidence of either 
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stress  or  immunosuppression  in  the  animals  from  Gladstone  as  no  stress  or 

immune variables were measured”. Barbara Nowak 

 
“The weight of evidence was not ever evaluated, but a conclusion was drawn 

that supported  the working hypothesis, based on  the sheer number of  flawed 

lines of evidence that were documented’. Graeme Batley 

 
A number of the points raised in these submissions relate to human health issues so 
your letter was forwarded to Queensland Health for review and comment.  The 
response received from Dr James Smith, Director and Public Health Physician at the 
Central Queensland Public Health Unit is attached for your information.  This 
response does not support Dr Jeremijenko’s claims that illness in fishermen was 
caused by dredging activities.  We strongly urge the Committee to contact 
Queensland Health’s Environmental Health Unit for further comment on these issues.  
 
An extensive environmental monitoring program has run since before dredging 
commenced and will continue well after the completion of dredging operations.  
Analysis of the data provided by this monitoring program has been undertaken by 
both independent scientists and government agencies.  None of whom have 
identified any linkage between dredging activities and fish health or human health. 
 
Several targeted investigations, notable, the Independent Panel Investigation into 
Fish Health and the CSIRO Investigation of Sediment Quality in Gladstone Harbour 
have drawn similar conclusions. 
 
In their analysis of events in Gladstone both gentlemen have consistently down 
played the impacts caused by the significant flood events that occurred in Central 
Queensland in early 2011.  These events have been shown to have dramatically 
affected the characteristics of the natural ecosystem of Gladstone Harbour and those 
effects persisted for a number of months. 
 
Our detailed response to comments recorded in Hansard is attached to this letter.  I 
trust this information satisfies your request.  GPC is readily available to discuss 
issues raised in this letter should you require further comment. 
 
Kind regards 

LEO M ZUSSINO 
CHIEF EXECUTIVE OFFICER 
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Specific Responses from GPC regarding information provided 
by Drs Jeremijenko and Landos 

 

Jeremijenko Submission 

 

“the Gladstone Harbour was closed because of sick people” 

1. This  statement  is  incorrect;  Queensland  Fisheries  closed  the  harbour  on 

16 September 2011  in  response  to  concerns about  sick  fish.   The action was a 

precautionary one to reduce the risk of exposure by fishers, and was taken after 

considerable lobbying by the Queensland Seafood Industry Association (QSIA). 

2. The  harbour  was  opened  three  weeks  later  after  testing  by  Biosecurity 

Queensland and  investigation by Queensland Health  indicated no potential  for 

adverse impacts on humans. 

 

“there were over 40 sick fishermen who were exposed to dredge spoil” 

1. No  evidence  has  been  provided which  substantiates  this  claim.    Reference  is 

made to Queensland Health’s response which is attached. 

2. At  this  time  the  dredging  activity  in  the western  basin was  limited  to  a  small 

backhoe dredger operating at low production levels.  

 

Shewenella 

1. A  simple  internet  search  shows  that  Shewenella  isn’t  a  rare  bacterium.   

Shewenella  putrefaciens  is  a  common  bacteria  found  in  fresh,  brackish  and 

marine  water  and mud.    There  are  a  number  of  different  strains  within  the 

species,  so  it  is  referred  to  as  a  group.    The  bacteria  are  normally  found  in 

healthy marine animals and are commonly reported as food spoilage bacteria of 

fish in the seafood industry. 

2. The  linkage  between  Shewenella  and  a  metal  rich  environment  caused  by 

dredging is unsubstantiated. 

 

 



Page 4 

 

 

 Ph: +61 7 4976 1333     Fax: +61 7 4972 3045      40 Goondoon St/PO Box 259, Gladstone QLD, 4680, AUSTRALIA      www.gpcl.com.au 

 Gladstone Ports Corporation Limited      ACN 131 965 896      ABN 96 263 788 242 
 

Skin Infections 

1. This matter should be addressed with Queensland Health. 

2. No  evidence  is provided  to prove  a  link between  the  fisherman’s  ailment  and 

dredging activities.   An article printed  in the Gladstone Observer dated 20 May 

2011 (attached) outlines how a local man suffered an infection which resulted in 

the  amputation  of  his  leg.    The  infection was  incurred  in  February  2011,  two 

months before the western basin dredging program commenced.   This suggests 

factors other than dredging may have been the cause of the reported illness. 

 

“...dredge spoil is more dangerous that people are making out” 

1. No scientific evidence is provided to substantiate this opinion. 

 

“we should not be using the Great barrier reef as a dredge spoil dump zone.” 

1. Offshore  disposal  of  dredged material  from  the Western  Basin  Dredging  and 

Disposal Project is being disposed of at GPC’s East Banks disposal site.  This site is 

within the Port Limits and remote from the Great Barrier Reef. 

 

“…especially the stuff  in Gladstone, which  is known to have high total metals associated 

with it” 

1. Over 1,000 boreholes were drilled prior  to dredging  to ascertain  the nature of 

dredge material.   Sediment analyses demonstrated  that  the spoil generated by 

the dredging was not considered contaminated, and was consequently approved 

for unconfined offshore disposal.  The area where dredging occurred is along the 

foreshore of Curtis  Island, an area  that has no existing  industrial development 

nor point source discharges. 

2. Ongoing  monitoring  of  metals  (both  total  and  dissolved)  has  occurred 

throughout the project.  Results show no evidence of dredging causing elevated 

trace metal concentrations  in the Harbour waters.   Metals  in the harbour were 

found  to  be  relatively  low when  compared  to  other  industrial  harbours  from 

around  the world and elevated metal  concentrations  in  close proximity  to  the 

dredging were not found. 

3. CSIRO conducted sediment quality studies  in  the harbour over 5 years ago and 

repeated the studies during dredging.  CSIRO concluded that while some metals 
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levels  were  elevated  they  were  naturally  occurring,  not  from  anthropogenic 

sources, and did not exceed guideline levels for environmental protection. 

4. At  the  suggestion  of  the Department  of  Environment  and Heritage  Protection 

GPC  commissioned  Ecotox  Services  Australasia  Pty  Ltd  to  independently 

undertake  Direct  Toxicity  Assessment  on  a  number  of  water  samples  from 

Gladstone Harbour while dredgers were operating.   One of  the  sampling  sites 

was  immediately  adjacent  to  the  dredge  head  of  one  of  the  dredgers.    The 

results of  this  analysis  showed no  impact on  any of  the  test  species analysed.  

These  included  a  copepod,  a  rock  oyster,  a  marine  worm,  an  amphipod,  a 

barramundi and a sea urchin. 

 

“I watched the turbidity carefully.  I think you may all have seen these pictures.” 

1. GPC  has  assumed  that  this  reference  is  to  photographs  generated  from 

Nearmap.com  in July 2011.   The photos  in question were examined by GPC.   Its 

analysis  showed  that  if a person was  to  zoom out  far enough on  this  image  it 

became  apparent  that  the  image  quality  was  inconsistent.    GPC’s  analysis  is 

attached for the information of the Committee.  We draw your attention to the 

edges  of  the  images  and  the  contrast  between  Gladstone  Harbour  and  the 

outflow from the mouth of the Fitzroy River, north of Curtis Island. 

 

“This limit is too hard, we cannot comply with it; we want to adjust it to a higher level”, 

1. Dr  Jeremijenko  implies  that  limits  could be  changed without  any due process.  

This was not the case. 

 

Monitoring occurred prior to dredging to set baselines. This monitoring extended 

back  for many months prior  to  any WBDDP works.   However  some  additional 

monitoring sites were required by the Regulator prior to the commencement of 

any  dredging.  So,  interim  compliance  triggers  were  developed  based  on  the 

limited data set available to enable the project approval to be finalised. 

 

It was always  the  intention  to  revise  these  ‘interim’  triggers once  further data 

was  gathered.    The  process  for  updating  the  triggers  based  on  the  additional 

scientific data took much  longer than expected  (9 months), extending well  into 

the period when dredging works were being undertaken.  Triggers at two of the 

four  inshore  compliance  sites were  increased  after  consideration of  additional 

monitoring  data.      The  Dredge  Technical  Reference  Panel,  including  EHP  and 

SEWPaC were intimately involved in this process.  In fact, under instruction from 
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EHP some baseline data was actually removed from being considered to reduce 

the triggers.  

Landos Submission 

“Around 50 people became ill…” 

 

1. see comments above. 

 

“…satellite images show we have a 34 kilometre dredge plume…” 

 

1. The claims made by Dr Landos of a plume extending 34 km out into the Coral Sea 

are  disputable.    This  finding was  offered  in  a  report  ‘Using  satellite maps  to 

document the extent of sediment plumes associated with dredging  in Gladstone 

Ports Western Basin, Queensland’ Petus  and Devlin  (2012) which  used MODIS 

imagery to try and differentiate the dredge plumes.  GPC commissioned a review 

of  this  report by Australian  Institute of Marine Science  spatial analysis experts 

(Dr  Richard  Brinkman,  Mr  Craig  Steinberg  and  Dr  Lyndon  Llewellyn)  (copy 

attached).  They concluded that the Petus and Devlin (2012) report suffered from 

a number of significant limitations.  Notably, they concluded: 

 

‘The major  limitations found render much of the temporal analysis of TSM 

dynamics  irrelevant, as the dominant natural processes controlling natural 

variability  of  suspended  sediment  concentrations were  either  omitted  or 

represented  incorrectly.  Further,  the  analysis  which  was  intended  to 

establish  correlations  between  TSM  and  dredging  activities  was  almost 

entirely qualitative and did not possess the rigour of a thorough statistical 

analysis’.  

 

2. As part of the EIS and WBDDP a huge investment has been made to understand 

and  simulate  the  intensity and extent of  the dredge plumes.   These  computer 

models  have  been  extensively  calibrated  to  provide  scientific  confidence  for 

projections.  The modelling has been undertaken by one of the country’s leading 

service providers in coastal hydrodynamic modelling (BMT WBM).  These models 

demonstrate  that  the medium and high  intensities of  the plume are  limited  to 

the Harbour and do not extend into the Coral Sea. 

 

“Harbour sediments contain nutrients.” 

 

1. Dr  Landos  has  ignored  the  impacts  of  nutrient  contributions  caused  by major 

flood events occurring in Central Queensland in January 2011. 
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2. Excluding periods after major  rainfall event, no significant  increases  in nutrient 

concentrations  have  been  detected  in  the Harbour  during  the  dredging work. 

Furthermore, there have been no significant increases in algal biomass (indicated 

by Chl  a).  The  claims made by Dr  Landos  in  relation  to  toxic  algal blooms  are 

unfounded. 

 

Marine animal mortalities 

 

1. Despite having  comparative data, Dr  Landos only used  flood  related deaths  in 

turtles, etc in Gladstone and erroneously and deliberately mislead the public that 

dredging is the cause of deaths. 

 

2. The exact cause of fish health issue is unknown, however the collective opinion is 

the  major  flood  event  in  the  Boyne  River  introduced  an  enormous  number 

(approx. 30,000) of Barramundi from Awoonga Dam into the harbour. 

 

3. Only major marine deaths were: 

 Commercial fisherman netted from Boyne River and killed turtles 

 Flooding killed seagrass  in 2011 and marine  life  from Townsville to Brisbane 

were affected 

WBDDP Monitoring Program 

1. The  western  basin  dredging  and  disposal  monitoring  program  was  designed 

based  on  the  detailed  scientific  assessments  in  the  Environmental  Impact 

Statement  (EIS).   The EIS process describes the dredging activity,  locations, and 

characterises the type of spoil (including a  large range of contaminants to meet 

the National Dredging Guidelines).  From this process it identifies the risks to the 

environment.  This formed the basis for the environmental monitoring, resulting 

in  a  focus  on  managing  turbidity  and  maintaining  seagrass  beds  as  a  key 

component  of  the  marine  ecosystem.    The  idea  of  developing  a  monitoring 

program  to  cover  every  single  possible  risk  (even  if  it’s  consider  low  or  no 

existent)  is beyond the scope of any marine environmental monitoring program 

and  is  in  contravention  to  the  scientific  process  for managing  environmental 

impacts 

ATTACHMENTS: 
 
1. Review of Landos report by Dr Barbara Nowak University of Tasmania  
2. Review of Landos report by Dr Graham Batley – Chief Research Scientist at CSIRO. 
3. Response  to  issues  raised at  the  Senate Hearing  from Dr  James  Smith, Director and 

Public Health Physician, Central Queensland Public Health Unit 
4. Gladstone Observer 20 May 2010 
5. GPC analysis of Nearmap image July 2011 
6. Review of Petus & Devlin (2012) by Australian Institute of Marine Science. 
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